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PARTE PRIMA:
RELAZIONE DELLA VARIANTE PARZIALE - ASPETTI
URBANISTICI

1. PREMESSA

I1 Comune di Limone Piemonte, dotato di Piano Regolatore Comunale Generale (nel
prosieguo identificato come P.R.G.C.) formato ai sensi della L.R. 56/77 e s.m. ed i., in-
tende variare il proprio strumento urbanistico al fine di soddisfare alcune necessita legate
prioritariamente al settore ricettivo connesso all’attivita sciistica e in modo puntuale anche
all’agricolo e residenziale. Come verra descritto in modo dettagliato nel prosieguo, la va-
riante in questione ¢ motivata da un sicuro interesse pubblico in quanto si origina
dall’esigenza di agevolare I’attuazione sotto il profilo urbanistico di alcune previsioni del-
lo strumento urbanistico tali da evitarne la staticita e dunque perseguendo gli obiettivi di
sviluppo sociale ed economico del territorio comunale, per ridefinire alcuni ambiti di pia-
no e per introdurre puntuali specificazioni di carattere normativo. La natura delle modifi-
che che si intendono apportare al P.R.G.C. vigente ¢ tale da consentire I’utilizzo delle pro-
cedure di cui ai commi 5,6,7,8 ¢ 9 dell’art. 17 della L.U.R.: Si ritiene pertanto di poter
procedere mediante 1’istituto della cosiddetta “variante parziale” la cui approvazione ¢ di
competenza esclusivamente locale. Per le necessarie verifiche atte alla dimostrazione della
legittimita di tale procedimento si rimanda al successivo punto 4. Altro aspetto da prende-
re in considerazione sono le ricadute che la procedura di V.A.S. pud determinare sulla
presente variante urbanistica. In particolare le disposizioni statali con il D. Lgs. 152/06 e
s.m. e quelle regionali con quanto previsto dalla L.U.R., precisano i casi in cui Piani o loro
varianti debbono essere sottoposti a procedura di Valutazione (preventiva fase di verifica
di assoggettabilita o direttamente in processo valutativo) o casi di esclusione. Per quanto
riguarda le varianti parziali, queste sono, a seguito delle modifiche alla L.U.R. introdotte
con la L.R. 3/2013 e la L.R. 17/2013, di norma assoggettate alla fase di Verifica di V.A.S.
al fine di verificare le ricadute paesaggistico-ambientali delle previsioni di variante. Solo
alcune fattispecie di varianti, per particolari adeguamenti dello strumento urbanistico a
norme/opere specifiche, sono escluse ex-lege dal procedimento di V.A.S.; caso nel quale
non si ricade.

Si provvede pertanto, contestualmente all’adozione del progetto preliminare di va-
riante, a svolgere la fase di verifica di assoggettabilita a V.A.S. secondo le disposizioni di
legge. A tal fine nello specifico documento, che nella fase procedurale costituisce il Rap-
porto Preliminare, si forniscono le informazioni ed 1 dati necessari per accertare le ricadu-
te ambientali della variante utili ai soggetti competenti in materia ambientale a valutare gli
interventi, sulla base dei quali I’Organo Tecnico Comunale potra formulare il parere di
competenza “Provvedimento di Verifica” decidendo I’assoggettamento o meno della va-
riante alla fase di Valutazione. In caso di esclusione, in tale provvedimento, potranno es-
sere dettate prescrizioni di carattere ambientale da recepire in sede di P.R.G.
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2. SITUAZIONE URBANISTICA

Il Comune di Limone Piemonte ¢ dotato di P.R.G.C. formato ai sensi del titolo III
della L.U.R., ed approvato con D.G.R. n. 22-25963 del 21/06/1993.

Tra 1l 1993 ed il 1995 ¢ stato oggetto di sette varianti specifiche relative ad aspetti
puntuali.

L’ Amministrazione Comunale ha successivamente provveduto a formare cinque va-
rianti parziali ai sensi del 7° comma dell’art. 17 della L.R. n. 56/77, cosi come modificato
dalla L.R. n. 41/97.

La prima variante parziale, approvata con d.c. n. 62 del 09/11/1998, ha riguardato la
localizzazione di un’area per conferimento rifiuti in localita San Bernardo; la seconda va-
riante parziale, approvata con d.c. n. 24 del 31/03/2000, ha affrontato alcuni problemi di
grande rilevanza pubblica connessi al nuovo fronte neve in area Cascina Rossa e una mo-
difica per rendere attuabile il progetto relativo agli impianti sportivi pubblici; la terza va-
riante parziale, approvata con d.c. n. 97 del 11/10/2000, ha introdotto una serie di modifi-
che, soprattutto di carattere attuativo, indispensabili per assicurare un migliore e piu logi-
co compimento del Piano vigente; la quarta variante parziale, approvata con d.c. n. 58 del
27/11/2001, ha ampliato le previsioni del settore turistico; la quinta variante parziale, ap-
provata con d.c. n. 59 del 27/11/2001, ¢ stata finalizzata al riconoscimento di alcune ulte-
riori aree a destinazione turistico-ricettiva.

Successivamente alle cinque varianti parziali richiamate I’Amministrazione ha
provveduto a formare una variante strutturale di ampia portata con la quale ha inteso ade-
guare piu complessivamente lo strumento urbanistico vigente ai nuovi fabbisogni emersi.

Tale variante, denominata convenzionalmente variante 2001, ¢ stata approvata con
D.G.R. n. 28-15316 del 12/04/2005.

Nelle more di approvazione della variante 2001 sono state formate quattro ulteriori
varianti parziali: la variante parziale n. 6, relativa alla realizzazione di un nuovo impianto
di risalita, approvata con d.c. n. 76 del 16/12/2003, la variante parziale n. 7, attinente
I’attuazione di una struttura ricettiva in localita Panice Soprana - Quota 1400, approvata
con d.c. n. 6 del 26/04/2004, la variante parziale n. 8 relativa alla realizzazione di due im-
pianti di risalita, approvata con d.c. n. 2 del 24/01/2005 e la variante parziale n. 9,
anch’essa relativa alla realizzazione di un impianto di risalita, approvata con d.c. n. 3 del
24/01/2005.

I1 Comune ha, poi, utilizzato ’art. 51 della L. n. 865/71 per rilocalizzare un inter-
vento di edilizia convenzionata (2/R3.1) su di una porzione di area 2/TR2/G.1. Successi-
vamente all’approvazione della variante strutturale 2001, I’ Ammini-strazione ha apportato
al vigente P.R.G. una modifica ai sensi del c. 8, lett. ¢), art. 17 della L.R. 56/77 e s. m. i.
relativa alla ridefinizione della zona 3/FN.2 al fine di escludere la partenza della cabinovia
“Campo Principe-Laghetti” e, successivamente, ha approvato con d.c. 59 del 24.11.05 la
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variante parziale n. 10 connessa a necessita di particolare importanza ed urgenza del setto-
re turistico, con d.c. n. 25 del 27.04.06 la variante parziale n. 11 connessa al chiarimento
ed all’integrazione di alcuni aspetti attuativi del P.R.G., con d.c. n. 52 del 03/07/2006 la
variante parziale n. 12 riguardante principalmente il settore turistico e con d.c. n. 56 del
31/07/2006 ha adottato la variante parziale n. 13 riguardante la realizzazione di una cen-
tralina idroelettrica.

L’esigenza di perfezionare la norma relativa al fronte neve “Campo Principe” ha in-
dotto I’Amministrazione a formare la variante parziale n. 14 ed ancora la necessita di mo-
dificare il tracciato di due impianti di risalita ha comportato 1’approvazione della variante
parziale n. 15. Con la variante parziale n. 16, approvata con d.c. n. 9 del 01/03/2007, sono
stati modificati e perfezionati alcuni aspetti normativi, mentre con la variante parziale n.
17, approvata con d.c. n. 58 del 17/09/2007, ¢ stato modificato il tracciato di un tratto di
viabilita in progetto in ambito 3/TR2. Mediante la variante parziale n. 18, approvata con
d.c. n. 3 del 04/02/2008, ¢ stata eliminata una zona a parcheggio in localita C.na Rossa, ¢
stata ridefinita un’area residenziale satura — 3/R2, ¢ stata trasferita una quota di volumetria
a destinazione turistico-ricettiva dall’area del Palaghiaccio in borgata Bragard, sono stati
rivisti alcuni aspetti normativi rielaborando il testo relativo alle autorimesse private. La
variante parziale n. 19 ha riguardato principalmente il settore turistico-ricettivo ed ¢ stata
approvata con d.c. n. 22 del 08/04/2008. Nell’anno 2008 sono state approvate 2 varianti
parziali, la numero 20 e 21, rispettivamente con d.c. n. 43 del 05/06/2008 e con d.c. n. 86
del 18/11/2008, ed adottata preliminarmente la variante parziale 22 con d.c. n.87 del
18/11/2008 e la variante parziale 23 con d.c. n.13 del 13/01/2009.

Nel 2007 I’Amministrazione, per favorire I’attuazione dell’area 9/TR2/G.1 che, co-
me ¢ ovvio, rappresenta un elemento di rilievo assoluto nel contesto della locale stazione
turistica in B.ta Panice, ha formulato la Variante Strutturale 2007, al fine di rimuovere il
vincolo di non edificabilita apposto sulla parte a monte della zona sopra citata.

Tale variante ¢ stata redatta secondo le disposizioni della L.R. 1/07, pertanto ¢ stata
approvata dall’Amministrazione con d.c. n. 12 del 13/01/2009.

La necessita di apportare alcune modifiche ed integrazioni, per meglio rispondere al-
le necessita insorte nell’attuazione del Piano ha indotto I’Amministrazione Comunale a
formulare successivamente alla variante strutturale redatta ai sensi della L.R. 1/2007 le
seguenti varianti parziali: la variante parziale nr. 24 approvata con d.c. n. 41 del
20.04.2009; la variante parziale nr. 25 approvata con d.c. n. 69 del 28/09/2010; la variante
parziale nr. 26 approvata con d.c. n. 15 del 25/01/2011; la variante parziale n. 27 appro-
vata con d.c. n. 6 del 31.01.2012; la variante parziale n. 28 approvata con d.c. n. 7 del
31.01.2012, la variante parziale n. 30 approvata con d.c. n. 61 del 27.09.2012 e la variante
parziale n. 31 approvata con d.c. n. 17 del 19.04.2013. Successivamente sono state formu-
late altre varianti parziali, la nr. 32 approvata con d.c. n. 57 del 30/11/2015, la nr. 33 ap-
provata con d.c. n. 23 del 27/03/2014, la n. 34 approvata con d.c. n. 59 del 29/12/2016, la
n. 35 approvata con d.c. n. 53 del 28/12/2017 e la n. 36 approvata con d.c n. 2 del
03/02/2018.
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Ad oggi nuove puntuali ed impellenti necessitd hanno indotto 1’Amministrazione
Comunale a redigere una nuova variante, la variante parziale nr. 37.

SU_356_19.doc



3. OBIETTIVI ED OGGETTI DELLA VARIANTE

Come anticipato sin dalla premessa, con la presente variante si intende dare soddi-
sfazione ad alcune necessita, di cui I’Amministrazione Comunale € venuta a conoscenza
in tempi recenti, che interessano alcuni settori puntualmente individuabili ed in modo pre-
ponderante quello ricettivo, esplicitamente per la pratica dello sci e simili, nonché per due
aspetti interessanti le zone residenziale ed agricola. Come si vedra in seguito le previsioni
di variante comportano rideterminazioni della capacita edificatoria di piano (modifica tra
le pit comuni che si effettuano in sede di procedimento di variante parziale) ma che allo
stesso modo possono risultare particolarmente indispensabili affinché gli “attori” che agi-
scono sul territorio possano riscontrare le giuste condizioni atte a soddisfare le principali
esigenze cosi da portare a compimento quanto programmato dal P.R.G.. Si deve dunque
evidenziare che sovente puo verificarsi uno scostamento tra quanto ipotizzato nella for-
mazione o revisione dello strumento urbanistico e le condizioni che in realta si riscontrano
alla data di attuazione della programmazione. I fattori che possono influenzare tale di-
scordanza sono quelli piu comuni (sociali, economici, etc.) ma allo stesso tempo anche 1
piu difficili da prevedere, soprattutto in considerazione che la media temporale su cui un
piano regolatore si basa ¢ convenzionalmente di un decennio.

Tale difficolta ha trovato nell’attuale periodo di depressione economica un fattore
amplificatore che ha quantomeno influenzato il parametro temporale delle ipotesi di svi-
luppo in un territorio comunale. Pertanto gli strumenti urbanistici, al fine di non accentua-
re tale difficolta, devono ricercare, per quanto possibile, di potersi adattare alle situazioni
intervenute modificandosi con tempistiche e modalita attuative adatte, cosi da evitare un
maggiore grado di staticita. Il procedimento maggiormente adatto per tale scopo ¢ quello
delle cosiddette varianti parziali che ¢ caratterizzato da un iter preciso dai tempi contenuti;
anche se con le ultime modifiche apportate alla L.R. 56/77, introdotte dalla L.R. 3/2013
prima e dalla L.R. 17/2013 poi, sono venute a dilatarsi proprio le tempistiche indispensa-
bili per giungere all’approvazione. Tale fattore coincide con la necessita di assoggettare la
totalita (fanno eccezione infatti limitati casi) delle varianti ai piani regolatori al procedi-
mento di V.A.S.; comprese dunque anche le varianti parziali. Sempre le ultime disposi-
zioni regionali in materia di pianificazione urbanistica hanno mutato considerevolmente il
campo applicativo del procedimento di variante parziale, introducendo nuove specifiche
limitazioni sulle tipologie di modifiche consentite che devono essere accuratamente veri-
ficate in sede di redazione della variante e puntualmente richiamate negli atti deliberativi
del procedimento, pena la nullita della variante. Rimanendo ancora in tema di novita legi-
slative introdotte, si deve rimarcare il nuovo compito attribuito alla Provincia in quanto
ente cui spetta il controllo dell’effettiva correttezza applicativa del procedimento di va-
riante parziale.

Cio premesso si evidenzia che un P.R.G.C., affinché si qualifichi come efficiente,
deve configurarsi come strumento capace di adattarsi e modificarsi con tempi che siano il
piu possibile contenuti e per quanto possibile coincidenti con quelli della vita sociale ed in
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particolar modo di quelli dell’economia. Pare infatti evidente che uno strumento urbanisti-
co, del quale vi sia pure una dotazione di previsioni sufficienti per 1 singoli settori (esem-
pio residenziale piuttosto che produttivo), non idoneo a “seguire” i mutamenti delle esi-
genze sia pressoché inutile. Da qui I’importanza che le varianti parziali hanno condotto
dal ’97, data nella quale sono state introdotte nel nostro ordinamento, sino ad oggi ¢ la
speranza di poterne continuare I’applicazione in modo costante e semplicistico, ovviamen-
te con 1 dovuti controlli, verifiche e cautele.

Essendo I'ultima variante parziale (la n° 36) stata adottata dopo I’entrata in vigore
della Legge Regionale n°3 del 25/03/2013 non ha potuto seguire i dettami della “vecchia”
disciplina come era successo per la variante parziale n. 31. Pertanto la presente variante ¢
la sesta che il Comune di Limone Piemonte predispone successivamente alle consistenti
modificazioni intervenute a livello regionale in materia urbanistica nel corso dell’anno
2013. A tal proposito si vedra, successivamente nel dettaglio, che occorre prevedere pun-
tuali verifiche, da integrare con ogni procedimento che si intraprende, atte a dimostrare
I’applicabilita del procedimento di variante parziale; pertanto viene nel presente testo de-
dicato un intero capitolo: il punto quattro seguente.

3.1 Adeguamento urbanistico per compatibilita con il “Piano Piste”
L.R.2/09 e s. m. e i.

I1 Comune di Limone Piemonte ¢ una delle Amministrazioni virtuose della Regione
Piemonte in materia di “sicurezza nella pratica degli sport invernali da discesa e da fondo”
(estratto del titolo della normativa specifica regionale emanata nel 2009) in quanto si ¢ do-
tata in breve tempo del cosiddetto “piano piste” definito e regolamentato dalla Legge Re-
gionale n. 2 del 26/01/2009 e s.m.i.. Pertanto il Comune ha provveduto a redare tutta la
documentazione richiesta dalla normativa ottenendo 1’approvazione dello strumento urba-
nistico in quanto la Regione Piemonte, a seguito dell’invio definitivo, ha approvato la do-
cumentazione che era stata integrata in ultimo dal Comune con d.c. 68 del 27/11/2012. In
tale procedura si era reso necessario attivare contemporaneamente un parziale adeguamen-
to/aggiornamento del piano regolatore al fine di raccordare i due strumenti di pianifica-
zione; ¢ infatti necessario dimostrare la compatibilita urbanistica al fine di ottenere
I’approvazione del “Piano Piste”; tale corrispondenza ¢ stata opportunamente dimostrata
e/o conseguita.

Fatta questa necessaria premessa si segnala che ad oggi occorre nuovamente mettere
marno al P.R.G. in quanto risultano in programma alcuni aggiornamenti integrazioni al ri-
chiamato piano di settore derivanti due/tre nuove previsioni di strutture a servizio degli
impianti per lo sci da discesa del Comune. In particolare sono in fase di progettazione /
valutazione due nuovi invasi ed uno in ampliamento per I’accumulo dell’acqua da impie-
gare negli impianti di innevamento programmato. La necessita di dotarsi oggi di un effi-
ciente ed adeguato sistema di innevamento “artificiale” ¢ fuori da ogni dubbio in quanto le
condizioni metereologiche sono mutate in modo consistente nel corso degli ultimi decen-

SU_356_19.doc



ni, presentando stagioni in cui gli eventi atmosferici naturali risultano essere oltre ogni
modo scarsi e dunque insufficienti a garantire un sufficiente apporto alle strutture con evi-
denti problematiche economiche. Per questa motivazione sono in progetto due nuovi baci-
ni con adeguamento di un terzo, dalle contenute dimensioni (sia in termini di superficie
che volume), atti a garantire una riserva della “materia prima” indispensabile a produrre la
neve: ’acqua.

La necessita di intervenire all’interno del piano regolatore deriva da contenuti ag-
giornamenti in quanto, di fatto, previsioni di tale carattere all’interno del Comprensorio
sciabile risultano essere di fatto compatibili e dunque assentite. In particolare si evidenzia
che nel caso dell’invaso previsto in zona “Pian del Sole” la modifica deriva essenzialmen-
te da una ridefinizione delle previsioni di bacino a suo tempo individuato (identificato car-
tograficamente con sigla AB), ampliandone leggermente la perimetrazione confermando-
ne sostanzialmente la posizione appropriata sia per le condizioni morfologiche — orografi-
che del sito (maggiormente pianeggiante), sia per caratteri geoidrologici in quanto area
priva di criticita derivante da dissesti attivi. Detto questo, la necessita di riportare la nuova
perimetrazione dell’invaso, deriva da due aspetti specifici. Il primo ¢ quello richiamato
precedentemente consistente nella necessita di mantenere la corrispondenza e la contiguita
tra le previsioni della documentazioine del “Piano Piste”, che viene affrontata in apposita
sede e idonea procedura, con quella di P.R.G.; dunque al variare del primo occorre modi-
ficare anche il secondo. Il secondo aspetto concerne nell’opportunita di definire in modo
univoco e privo di dubbi interpretativi la procedura eventualmente necessaria per il ricorso
all’attivita amministrativa di esproprio. Infatti la previsione,qualora non trovi consenso da
parte della proprieta o I’area non sia in capo al Comune stesso, potrebbe necessitare di av-
viare una procedura di acquisizione forzata dei terreni necessari. Per questo motivo la pre-
sente variante segue anche I’iter di cui al D.P.R. 327/01 e s.m.i., con I’avviso dell’avvio
preordinato dell’esproprio secondo le modalita in questo previste ed in particolare con
I’avviso ai proprietari delle proprieta interessate, preventivamente all’avvio dell’iter urba-
nistico. Si evidenzia che tale procedura ¢ assolutamente cautelativa in quanto di fatto nelle
disposizioni della L.R. 2/09 e s.m.i. esiste un fondato principio di ambito soggetto ad atti-
vita di esproprio per le aree ricadenti in zona “Comprensorio sciabile”; ma vista
I’opportunita della variante e per confutare ogni dubbio interpretativo, anche in ordine a
questioni temporali di imposizione del vincolo, si € ritenuto maggiormente idoneo esegui-
re I’iter prescelto. Per gli altri due invasi in previsione le condizioni risultano essere molto
simili sotto il profilo urbanistico, ancorché trattasi di nuovi invasi anziché ampliamento di
uno esistente, infatti le considerazioni di compatibilita risultano essere le medesime. In
uno dei due casi, quello in zona Limonetto, si ha poi un ulteriore elemento di semplifica-
zione dato dal fatto che i terreni interessati dovrebbero essere tutti in capo al Comune di
Limone non necessitando dunque di procedure di cui al D.P.R. 327/01 e s.m.i..

Con le medesime valutazioni fatte per gli invasi previsti dalla presente variante si provve-
de ancora ad introdurre una marginale modifica, in realta trattasi di un tracciato seconda-
rio della pista “Olimpionica” utile per creare un’alternativa piu fscile per gli sciatori meno
esperti che possono cosi evitare alcuni tratti del “muro” rendendo cosi piu funzionale la

SU_356_19.doc



pista. Trattasi di un tratto molto breve (circa 400 mt) ma sicuramente utile; pertanto con
valenza pubblica importante ma minime ricadute urbanistiche e ambientali. Come detto
per i bacini trattasi di una previsione gia compatibile ai fini urbanistici in quanto ricadente
all’interno del comprensorio sciabile, ma necessaria per mantenere la corretta corrispon-
denza tra la documentazione di P.R.G. e quella del Piano Piste altre che a determinare
nuovamente I’imposizione di un vincolo preordinato all’esproprio.

3.2 Modifiche e precisazioni di carattere normativo

Al presente punto vengono descritti alcuni interventi di carattere esclusivamente
normativo che si rendono necessari per specificare determinati aspetti che si sono palesati
recentemente e sono stati portati a conoscenza dell’ Amministrazione. E’ infatti una con-
seguenza logica la necessita di “metter mano” allo strumento pianificatorio comunale per
riuscire ad adattarlo e modificarlo; non solo quindi a livello previsionale di aree con le va-
rie destinazioni ma anche per gli aspetti normativi. Nel caso poi del P.R.G.C. di Limone
Piemonte bisogna evidenziare che tali necessita sono dettate anche dal fattore di “non gio-
vinezza” dello strumento urbanistico (approvato nel 2005 e dunque avendo gia oltrepassa-
to 1 dieci anni dopo 1 quali per legge sarebbe opportuna una revisione) che per ovvi motivi
puo necessitare di piccoli correttivi o specificazioni atte a migliorarne 1’applicabilita ed
adeguarlo alle situazioni che nel corso degli anni si presentano anche per 1’evolvere delle
normative.

Pare infatti logico ipotizzare che nella stesura di un piano non si possano sviscerare
puntualmente e con il giusto approfondimento tutte le varie casistiche e situazioni che si
possono invece presentare nella sua applicazione giornaliera. Pertanto anche questi aspetti
determinano la necessita di avere uno strumento di pianificazione che non sia “ingessato”
0 eccessivamente statico, bensi che muti con una certa frequenza e soprattutto rapidita.
Solo tale caratteristica permette di ottenere un P.R.G. che sia aggiornato e che sia effetti-
vamente in grado di soddisfare le necessita di sviluppo e governo di un territorio.

Un aspetto assolutamente importante di cui tener conto sono le verifiche atte a di-
mostrare I’applicabilita del procedimento di variante parziale. Trattasi di limitazioni intro-
dotte con la sostanziale revisione apportata alla L.R. 56/77 e s.m.1. nel corso del 2013 e
piu precisamente con la Legge Regionale 3/2013. Come precedentemente richiamato con
tale atto la Regione ha introdotto importanti modificazioni al corpo della L.U.R. ed in par-
ticolare ha completamente riscritto I’art. 17 ove sono per I’appunto regolamentate le va-
rianti parziali. Al nuovo comma 5, dell’art. 17 sono richiamate una serie di limitazioni che
devono essere puntualmente verificate e dimostrate, sia all’interno della documentazione
di piano che dagli atti deliberativi, affinché la variante parziale possa essere validata dalla
Provincia, alla quale ¢ stato affidato il compito di “controllo” per la classificazione della
variante quale parziale. Tra le varie limitazioni, dalla lettera a) alla h) del 5° comma ri-
chiamato, troviamo: alla lettera a) “non modificano ’'impianto strutturale del P.R.G.C.
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....omissis” e alla lettera b) “....omissis non generano situazioni normative o tecniche a ri-
levanza sovracomunale”. Come si vedra in seguito le modifiche introdotte si configurano
sicuramente come correttivi e specificazioni che prendono in considerazione singoli aspet-
ti puntuali e che hanno rilievo su ambiti territoriali specifici cosi da non generare perples-
sita in tal senso. Pertanto non si scorge alcun’altra eventuale possibilita di ravvisare dubbi
su una non corretta applicazione dei disposti normativi della L.U.R. in riferimento a qual-
sivoglia problema procedurale. Nel successivo punto quattro si provvede comunque a ri-
chiamare puntualmente le verifiche necessarie.

Iniziando a descrivere le modifiche, che per la presente variante sono state eviden-
ziate dall’Ufficio Tecnico Comunale e dunque rispondenti a pieno a quanto precedente-
mente detto poiché riscontrate da chi deve quotidianamente gestire/applicare le diverse di-
sposizioni ¢ avente un ruolo di terzieta indiscutibile, si ¢ valutato di intervenire sul testo
normativo al fine di migliorarne I’applicazione ed in alcuni casi eliminare delle possibili
disapplicazioni derivanti da letture non corrette del principio normativo.

Come primo atto si provvede a modificare/integrare una disposizione specifica, in-
trodotta con precedente variante, all’art. 20 di P.R.G. per una precisa modifica legata ad
una puntuale necessita che ¢ stata portata all’attenzione degli amministratori comunali in-
teressanti 1’ambito agricolo. Piu precisamente si integra I’articolo modificando il comma
nove ove si era regolamentata, per I’attivita di alpeggio, la realizzazione di strutture acces-
sorie a titolo provvisorio, legate alla temporalita delle concessioni degli alpeggi stessi alle
quali son odi servizio. E’ infatti ammessa, previa autorizzazione comunale, 1’installazione
di locali connessi alla pastorizia che siano utili per svolgere in modo adeguato diverse
funzioni (esempio raccolta e lavorazione del latte esigenze igienico-sanitarie, etc.). In par-
ticolare si prevede di definire anche la regolamentazione delle eventuali attivita di accesso
a questa struttura, che si rende necessario realizzare per una loro efficace funzione. Evi-
dentemente non si prevedono particolari infrastrutture di carattere dimensionale in quanto
saranno necessari tratti non particolarmente sviluppati in termini di lunghezza e soprattut-
to di larghezza. Potranno poi essere dettate norme di carattere ambientale e paesaggistico
che emergeranno dalla procedura di V.A.S. per mitigare eventuali impatti.

Trattasi di una norma specifica indispensabile per consentire ai gestori degli alpeggi
lo svolgimento delle necessarie e funzionali attivita secondo il rispetto anche delle specifi-
che leggi di settore (esempio sanitarie) ed il conseguimento dei requisiti richiesti anche
per alcuni bandi di affidamento dei lotti di terreno.

Come seconda modifica si prevede di introdurre uno specifico disposto atto ad am-
mettere la possibilita di monetizzazione di un’area a servizi di medio-piccole dimensioni
(mq 512), definita con la sigla 3d14, prevista all’interno della zona residenziale R2 “aree
di recente edificazione a capacita insediativa esaurita” individuabile nell’estremo sud del
Concentrico tra gli impianti di risalita della zona “Maneggio” e 1’arrivo della Telecabina.
Tale concessione ¢ determinata da due fattori fondamentali: in primo luogo la probabile
non necessita per I’Amministrazione pubblica di reperire in loco delle aree pubbliche, ed
ancora in quanto la realizzazione di queste risulta essere particolarmente dispendiosa. In-
fatti, oltre a definire le modalita di acquisizione del sito in oggetto e dei relativi oneri, ri-
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sulta essere di complessa realizzazione la formazione dei parcheggi pubblici; cio dettato
dall’orografia del terreno che ¢ del tutto sfavorevole per tale destinazione. Inoltre la con-
formazione geometrica e la ridotta superficie fanno si che I’effettivo numero di parcheggi
reperibili possa essere assai ridotto e dunque tale da non giustificare un impegno di risorse
pubbliche. L’alternativa concessa (monetizzazione) consente probabilmente di perseguire
maggiormente 1’obiettivo pianificatorio della dotazione di P.R.G. delle aree pubbliche; si
possono infatti ottenere risorse tali da reperire altre aree ove si registrino maggiori neces-
sita ed opportunita.
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4. VERIFICA DELLE MODIFICHE APPORTATE

Le modifiche precedentemente descritte apportate al P.R.G.C. vigente, come gia ac-
cennato si configurano quale variante parziale ai sensi del 5° comma, art. 17 della Legge
Urbanistica Regionale in quanto vengono soddisfatte tutte le seguenti condizioni

a) non modificano I’impianto strutturale del PRG vigente, con particolare riferimento alle
modificazioni introdotte in sede di approvazione;

b) non modificano in modo significativo la funzionalita di infrastrutture a rilevanza sovra-
comunale o comunque non generano statuizioni normative o tecniche a rilevanza so-
vracomunale;

¢) non riducono la quantita globale delle aree per servizi di cui all’articolo 21 e 22 per piu
di 0,5 metri quadrati per abitante, nel rispetto dei valori minimi di cui alla presente leg-

£e;
d) non aumentano la quantita globale delle aree per servizi di cui all’articolo 21 e 22 per
piu di 0,5 metri quadrati per abitante, oltre 1 valori minimi previsti dalla presente legge;

e) non incrementano la capacita insediativa residenziale prevista all’atto
dell’approvazione del PRG vigente nei comuni la cui popolazione residente supera 1
diecimila abitanti; non incrementano la predetta capacita insediativa residenziale in mi-
sura superiore al quattro per cento, nei comuni con popolazione residente fino a dieci-
mila abitanti, con un minimo di 500 metri quadrati di superficie utile lorda comunque
ammessa; tali incrementi sono consentiti ad avvenuta attuazione di almeno il 70 per
cento delle previsioni del PRG vigente relative ad aree di nuovo impianto e di comple-
tamento a destinazione residenziale; 1’avvenuta attuazione ¢ dimostrata conteggiando
gli interventi realizzati e quelli gia dotati di titolo abilitativo edilizio;

f) non incrementano le superfici territoriali o gli indici di edificabilita previsti dal PRG
vigente, relativi alle attivita produttive, direzionali, commerciali, turistico-ricettive, in
misura superiore al 6 per cento nei comuni con popolazione residente fino a diecimila
abitanti, al 3 per cento nei comuni con popolazione residente compresa tra i diecimila e
1 ventimila abitanti, al 2 per cento nei comuni con popolazione residente superiore a
ventimila abitanti;

g) non incidono sull’individuazione di aree caratterizzate da dissesto attivo e non modifi-
cano la classificazione dell’idoneita geologica all’utilizzo urbanistico recata dal PRG
vigente;

h) non modificano gli ambiti individuati ai sensi dell’articolo 24, nonché le norme di tute-
la e salvaguardia ad essi afferenti.

Le operazioni condotte consistono in integrazioni o variazioni allo strumento urbani-
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stico, dettate da nuove necessita o diverse opportunita attuative, che hanno esclusivo rilie-
vo locale. In quanto tali non modificano in alcun modo I’assetto strutturale del Piano vi-
gente, ma semplicemente lo adattano a situazioni che si sono meglio precisate nel tempo.

Si precisa ancora che gli argomenti trattati dalla presente variante non contrastano
con piani o progetti sovracomunali approvati. Relativamente alle verifiche quantitative at-
te a dimostrare I’applicabilita della procedura di variante parziale si rammenta che in sede
di formazione della presente variante non si vengono a determinare incrementi/riduzioni
di volumetrie residenziali pertanto la capacita insediativa residenziale di P.R.G. rimane
invariata; medesima considerazione vale anche per le altre aree aventi destinazione turisti-
co-ricettiva e produttiva per le quali si sono apportate precisazioni o integrazioni normati-
ve che hanno comunque confermato previsioni dello strumento urbanistico.

Il piano ha una capacita insediativa residenziale (C.I.R.) prevista di 14.032 ab.

Relativamente alle aree residenziali si precisa che con la presente variante non si apporta-
no modifiche determinanti ampliamento di superfici territoriali o di mc., pertanto la situa-
zione inerente la capacita insediativa di questo settore, con lo sfruttamento della possibili-
ta di ampliamento di cui all’art. 17 comma 5, lettera e) della L.U.R., non risulta essere in-
crementata con la presente variate confermando quella oggi in essere.

Si precisa ancora che dalle precedenti varianti parziali non si € venuto a determinare
alcun residuo di volumetria in disponibilita e che non ¢ stato utilizzato 1’incremento assen-
tito per legge.

Per quanto riguarda le aree a standard pubblici si deve rilevare ai fini delle verifiche che
con la presente variante non si operano modifiche interessanti tali ambiti e pertanto si de-
ve far riferimento a quanto intervenuto con i precedenti procedimenti di variante parziale.
A tal proposito si richiama 1’ultima variante con la quale si ¢ intervenuto sulle aree a stan-
dard: Variante Parziale n°31 dalla quale emerge che complessivamente con tale tipologia
di variante si ¢ venuta a determinare una riduzione complessiva pari a mq 5.813.

abit. 14.032 x (+ 0,5) mq./ab. =+ 7.016 mq. da poter sfruttare

Da tali dati si ¢ dimostrato di aver operato una variazione totale delle aree per servizi
pari a mq. — 5.813 e dunque rientrante nel limite imposto dalla L.U.R.:

mq. —5.813 < 7.016 mgq.

Relativamente alle aree produttive si precisa che con la presente variante non si apportano
modifiche determinanti ampliamento di superfici territoriali o di S.U.L., pertanto la situa-
zione inerente la capacita insediativa di questo settore, con lo sfruttamento della possibili-
ta di ampliamento di cui all’art. 17 comma 5, lettera f) della L.U.R., non risulta essere in-
crementata con la presente variate confermando quella oggi in essere.

Relativamente alle aree turistico ricettive si precisa che con la presente variante non si
apportano modifiche determinanti ampliamento di superfici territoriali o di S.U.L., pertan-
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to la situazione inerente la capacita insediativa di questo settore, con lo sfruttamento della
possibilita di ampliamento di cui all’art. 17 comma 5, lettera f) della L.U.R., non risulta
essere incrementata con la presente variate confermando quella oggi in essere.

Per quanto riguarda le zone sportivo ricreative si precisa che con la presente variante non
si apportano modifiche determinanti ampliamento di superfici territoriali o di S.U.L., per-
tanto la situazione inerente la capacita insediativa di questo settore, con lo sfruttamento
della possibilita di ampliamento di cui all’art. 17 comma 5, lettera f) della L.U.R., non ri-
sulta essere incrementata con la presente variate confermando quella oggi in essere.

Per una rapida verifica si predispone la tabella riassuntiva seguente.

TABELLE RIASSUNTIVE PER LE VERIFICHE DI CUI ALL’ART.17, C.5

s L S.T. aree S.T. aree
Capacita Insediativa S.T. aree turistico - ricet- | sportivo - ri-
Residenziale (C.I.R.) Produttive : P X
tive creative
14.032
Variante Variazione
Strutturale 2001 servizi Incremento 3.514 191.761 116.843
(art. 21 L.U.R)) 4%
+/- 0,5 0,06 0,06 0,06
7.016 mq ab 210,8 mq 11.505,6 mq| 6.970,5 mq
aree aree . aree turistico - | aree sportivo -
Iy ) - ) ... | aree produttive s . :
Varianti parziali servizi residenziali S ricettive ricreative
up.Ter. mq.
maq. mc. Sup. Terr. mq. | Sup. Terr. mq
VP 10 -2.279 / +9.200,4 /
VP 11 / / / /
VP 12 - 371 / +2.305 /
VP 13 / / / /
VP 14 / / / /
VP 15 / / / /
VP 16 / / / /
VP 17 / / / /
VP 18 -1.650 / / /
VP 19 / / / /
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VP 20

- 102

VP 21*

VP 22

VP 23

VP 24

VP 25

VP 26

VP 27

VP 28

VP 29

VP 30

- 869

VP 31

- 106

VP 32

VP 33

VP 34

VP35

VP 36

VP 37

TOTALE MODI-
FICHE

-5.813

~

11.046,4

6.927

RESIDUO A
DISPOSIZIONE

+7.016 mq

/ mc

-1.203 mq

+ increm. 4%

mq

210,8

mq

459,2

mq

43,5

* VP22: riduzione di 459 mc nelle aree turistico-ricettive a parita di S.T. (resta a residuo).
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» Date le modifiche di variante previste non si rende necessario produrre gli elaborati
(estratto cartografico) atti a verificare la presenza dell’urbanizzazione primaria nelle
zone di previsione delle nuove aree.

» Date le modifiche di variante previste non si provvede a riportare un estratto della car-
tografia redatta dal comune in cui sono state individuate le perimetrazioni dei centri e
nuclei abitati ai sensi dell’art.81 della L.R. 56/77 e s.m.i. Si ricorda che una delle con-
dizioni dettate dalla normativa regionale affinché si possano inserire previsioni inse-
diative in sede di procedimento di variante parziale consiste nel ricadere all’interno o
di essere in contiguita alle perimetrazioni richiamate.

» Come anticipato al precedente punto a) dell’elenco, sopra riportato, delle condizioni
da rispettare affinché si possa operare in sede di variante parziale, si esplicita che, con
la presente variante, non si sono operate modifiche contrastanti le modificazioni intro-
dotte in sede di approvazione del P.R.G. e delle sue varianti di carattere strutturale. Si
allegano qui di seguito, per confermare quanto enunciato, le delibere di approvazione
regionale che sono intercorse sino ad oggi.
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15,000

= Tav.l.3 Progeme PHGozonn PanicedLimonstio m
seala 1:5.00%

- Taw2.1 Propetto PRAG: zona Capoluogo in #cala
152000

« Taw 21 Fropeieo PRG: 8 Ama [ 5 Chovanm in
scaly 1:2.000

= Taw23 Propemo PRG: Pansoe/Limoneno in scals
12000

« Tav.3 Progets PR demaglio ceniro antico Cope-
luogo ¢ Limonetto in stala 121000

- Tavd Progesic PRAG, con individuszione wone di
mssdlamieate commerciale af sensi dells LRZEMD 0
poila 10200

« Tov51 Progetio PR.G, con wwmpposzione clwss
di bdoneita alla alilzazions whmishica in scala 15000

» Taw32 Frogero PIRLG. con sovrappesaiome clwsd
di kdoneitd ally wrilizzazione urbanistica o scala 105000

- Tow53 Progetto PR, con sovrapposizione clses
dii bdeneits alla wilisazione urbanistica i scala 1:5.000

- Blah. Relavione geolopica o lecilca micerativa

= Taw 1.1 Carta geomorfologics in funzione del proces-
si di

mitahilith m o o potereiali fu scala 1010000

- Taw 1.2 Carts geomorfologhea ln funeions do proces-
st di '

mstahilith m ato ¢ poterciali b seala 1:10.000

- Tavlll Corw dells cionmics valmphivs i scnls
1100600

« Tav 12 Cama della dinomica valmghiva in =cals
(R

- Tav Il | Carta delle sorpentd e dell'idroprafia supe-
Ticiala o seala 1:10.000

« Tav 12 Carta delle sorpenin e clell idroprafis supess
Nidale m scale 110,005

= Tav.[¥1 Cana di siates della pencoloans - peomorto-
leglea ¢ dellidoueich alls wilzzarione urbankaica o
seala 1110000

- Tav.I¥2 Carta di mintesi delln pericolosith peomorfo-
ks e cell'ikmeith alls uliherexne urhanstica m
saln 1:10.000

- Tow V1 Canan di simiest delln pedeolosich. geomorio-
lopea e dell'idoneitn il uilzeeooe urbonisics o
scaln 1:5,000

= Tae N2 Cortn i wintesi dalln pencolasith pacmorfo-
lepicn e delllideneith alls ufilzzaeens wrhanistics 0
scila 15,00 :

o Taw V3 Cara db sistest della perienlusith peommerio-
logice o dall'idoneith olls wilizesrbens whanstics o
sealn 105000

- Elab. Relazione Idrogealogien

- Elab. Rolazione ldraulon

- Tar 11 Coropgrafia bacini imbrifer: m seala 170,000

« Tow. 21 Plunimsetria con fesve de esondizions e reboo-
b bifrografico b scala 1) 3000

- Tav.3i.l Planimetria i nlieve ¢ fasce i esondazice-
ne in scalby 1:2000

= Tov 312 Plaimetns di nlieve ¢ fasce di esondaiio-
ne ln scala

1:200

« Tavi Profile Tomeate: Venmenagna - Livells di pie-

na
m scaly 121000 - 1500

SU_356_19.doc
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= Tav il Sepioni Tomemie Verpensgna - Livelli di
Iﬁm.l | s sér 106 o w101}

- Tav3i2 Seron Tomente Vemensgon -
piean | da ser,, 100 o gex. B1)

- Tav 513 Sesbonn Torente Vermenmagnn - Livell di
plenn | da sex 80 o sex 5T)

- Tav.5i4 Serioni Tomente Vermenagna - Livedli di
pichn { du ser. 56 a sez, 36)

= Tav 515 Segom Tomente Yermenagna - Livelli di
pieon { dy ser-35 a 5= 210

= Tav s Besom Torrenis II||’|||.|'|:|||q'1a|§;m| = bivelh di
plenn o da ser 20 5 see. 10D

- Tav5i7 Segioni Tomente Vermenagon - Livelfi di
plena { da s 10 sex D6)

--Tav.5i8 Sezionl Tomesire Yermensgoa - Livelli di
plenn | da sez 05 o sex. 01

= Taw. i Profile Bio S5 Giovanm
seala T000G /1= 200

- Tav.7il Sezionh Rba 5. Giowarnd - Livellh & pleoa
| da per 6T & sex. d43)

- Taw.Ti.2 Sezmical Rio 8. Giovannd - Livelli di piena
{ da sz 4 a ser 24

- Tew.Ti3 Rezioni Rio 5. Giowsnn - Livelli i pisna
o see. 23 a sex, 01}

= Tav 8 Profile R Millikorso - Livellh di plens in
wala 1804 ¢ 1:X00

- Ty 0 Beediom Bio Milliborgo - Livellh i plesa § do
s 22 4 s 02)

- Tav.Ifh Profile R Almaling - Livelti d4i piena i
scals 11500/ 12204

= Taw. 101 Sexiomt Rio Almelling « Liveli di piena |
dasez 43 a sez I8)

= Taw A 1LD Bewivmi Rio Almellis - Livelf di piens |
dasee 1T & sew 19)

= Taw. 11L3 Sericar Rio Admellna - Liveli di piena |
da sex 18 & sex O1)

- Tav.12i Profile Tomeole Vermenagns o Limopesto -
Livedli di plenn in scals 1:500 / 1200

« Tav.13L1 Sezwmi Tormente Vennensynn a Limenets
= Tawelli oy pienn  do se 28 a0 ser. 120

o Tav. 1312 Serbomi Torrenie Vermenagna a Lissoneils
- Lavells di piena | da sew |1 a sez. 1)

La presente: deliberazione sarh pubblicata stal Bellettioes
Ufficiale dells Bepione Piemonte o seast dell'an, 61
delle Stinue & dell'ar. 14 del DPGR o SR2002.

(onusss)

Liwedli di

= Lavelh i piena m

Allegute
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SREGIONE 7R 205
= PIEMONTE

All!gatﬁ ';«” [la Deliberazione della Giunta Regionale n® (l g —,/-{ 5 3 '{6
In data RPR 200reiativa alfapprovazione della Variante al P.R.G.C. vigente del
Comune di Limone Piemonte.

Elenco modificazioni introdotte “ex officio™ ai sensi dell'11° comma delf'art. 15 della
L.R. 5121977 n® 56 e 8.m.i..

Azronamento

- !Ew. ; a5 ;
« shralclare learees 2R34- 2R4.1-2R3.2-3R37.
= ridurre k2 porziona edificabile dellarea 2/R3.3 come da Fig. 2
» inserire il segno grafico * in cormispondenza delle zone 2R3.3- 3HI I - AR4.4 -
HTREG.1

- Tavv. 1.2.-23
= ridumre la porzions edificabile dell area &TRZ/G.1 come da Fig. 3
= Inserire il sagno grafica # in corrispondenza della zona 8TRZ/G.1

- Tawv, 1.3-23
« rndurre |a porzione edificabile dell area @TR2'G.T come da Fig. 4
= inserire il segno grafica # in corrispandenza della zona FTR2G. 1.

Mormativa

- art. 2
aggiungere al lesto dellarticols il punto 7. “GIF interventi atfualivl del P.R.G.C.., poiché if
Comune & inserifo neffelenco di queli sismici (fona 3), sono subordinali  aile
disposizioni delfa DGR n. 61-11017 def 17/11/2003 & recepimenta dell'Ordingnza del
PCM . 3274/2003,come precisalo con fa circelare del P.G.R. n. 1/D0OP del 27,04.2004.7

- At 11
stralciare al punfo 4.2. - ELEMENTI| STRUTTURALL
s e parole: “.e per la realizzazione oi abbsini...” e le frask:
*E’ consentita fa realizzazione di soposichi interni a narma del vigente R.E."
"Gii abbeini ...omissis.. finalizzate & rilascio del'affo df consenso.” ,»f
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- Al 25
inserire &l termine del punto 7 ta frase: “Ancarché non individuata carfograficaments si
intendonc vigenii le fasce oi rispefto prevista dalard. 45 ded citato 0.P.R. 753/80."

- Art. 28
aggiornare 'elenco defle strutture ricettive del punio 1 leftera o) eliminande: A6 San
Secondo”,

- Art. 33

aggiungere allinizio dell'adicolo ta disposizione che clta: "G intervent] attuativi dsf
P.RG.C sono subordinati alle disposizion, previste per la zong sismica 3, della
DGR n B1-11017 del 17/11/2003 di recepimenic dsil'Ordinanza del PCM
n.3274/2003, coma precisato con la circolare del P.G.R. 1. 1/DOP dal 27.04.2004.7
inserire al punto 2, dopo l2 parole ., relative lavele” (incisc “con (& precisszane
che le imitazioni dintervanta derivanti dall'applicazione deil'articolo 2 delle Morme
del PAl alle aree di dissesto perimetrale ¢ome Ee, Eb e Em, sulla base delle
verifiche idrauliche effefiuste dalling. 0. Michelis, sulla tavola 3/ song pravalenti su
quelle che risultano dallappiicazione delle classi TLAP/IE rappresantale sulle Carte
di Sintesi nn, 51, 52 5.3 in scala 1/5.000)"

precisare alla fing del punio 2.3.1. guanto segue: “L'effettive esfensione gell'area di
valanga (Ve - classe WA), in corispondenza delfarea di nuova previsions
&TR2/G1, presso la Jocalits Limoneffo, & da infenders! quela riporata swla Tavola
V.2, in scala 1.5000."

eliminare dai punio 2.3.2. il comma c) “Le reslizzazione ..omissis . verificals da
oppariune ndagin geclogiche,”

aggiungere al lermine del punto 2.5 |a prescrizione: 'La reafizzazione di nuove
costruzion] che fguardino in senso streffo edifici per alftvitd agricole e residenze
rwrali connesse ala conduzione aziendale; fafl edifici devono rsulfars non
diversamenie localizzabil nel'ambito deil’azisnda agricois e la loro fathibiita deve
essare verificala da opporiune indagini geologiche; geomorfologiche ed idrauliche,™
inserire al punta 2.5 la seguente prescrizione “Le modiiche alla classe Ml n.d. con
evenfuale perimetrazione df classe meno pericolosa g seguife di witerion mdagw
saranno oggetto di Variant Struttursll 50 approvazione regionale.”

-art, 34

sostituire [ titolo "Vincolo & sensl del D.leg.vo 490/99" con || seguente "Vincol &
zensi def Decrefo Legislativo 22 gennaio 2004 n. 42°;

inserre ailinizio delfarficolo, il seguente comma; "Ogn riferimenta al Decreto
Legislalive 20 oifobre 1999 n. 450 ancora presente negll elaboratl df PRG.C, 2
sequito del’abrogazione disposta daifardt. 184 defl Decreto Legisiativo 22 gernaio
2004 n, 42, deve intendersi ricondotio & rgpettivi nuowi riferimenti del medesimo
D.igs. 42/2004. Le individuazioni carfografiche sulle tavole del PRGC dif ambiti
solfoposh a lulela paesistico-ambieniale hanno valore puramente indicalive & non
possona riteners) esavstive, in quanto debbono essere df volta in volls verificate
sulia base dei disposh deghi erticoll 136 & 142 del DUgs. 42/2004",

aggiungere al termine del punto 2 1| segquents nuove comma, "Per fa definizione di
basco sia falto esclusivo riferimento alle definiziond contenute nelfart. 2 def Decrelo
Legisiativo 18 maggio 2001 n. 227, e per ocgni infervenlo che comport
trasformazione of bosco, nel rispefio def disposti dalfart. 4 del medesimo Dlgs.
22772001, il relative progatta sia integrato con elsborali che individwing in dettaglio
fa supsrfici da destinare a rmbaschimenfo compensafivo &b a migfrbrﬂnmjm
forestale.”

48

20



Hoffeiiim Dl Reione Mol - Perie £ 0F

fnmpern 16- 24 aprile NI

SU_356_19.doc

-art. 37

infegrare il punio & Zona 2/R3.3 come zegue:

Varea & edificabile imitatarments af seftore indicato in fase o approvazione regionale
defa variante al PRGC (come da fig. 2); in ognd caso softanto a sequito di adeguaio
studio geosirutturale volfo a verificare la stabilits del versante sovrasianie; tale sivdio
sara svolfo in applicaziona deffa nuova normativa sismics.”

inserire i punti:

“Bbiz  Zona HRI.3I e IR4.4 | ot sono ridotti con fasce di inedificabilita nef
seffor] pia rpidi; lg progefiszione deghl ediffic, degll everfuali sbancamenti e
rmodelamenti delfe superficie topografics, deve essere precedutz d2 indagine o
deftagito sulls tipologia del ifotip presenti, del loro spessore e delle profondila del
subsiralo e dalla valufazione della risposta locale con particolare riferimento
alif'amplificazions sismica di ipo lopografico.”

"25his  Zona 4TRZG.1: poiche | tarreni che cosfifuiscono i sedime dif fondazione
sovio iR gran parfe o nporfo e quindl pofenziaimente pericolos, la progefiazions
deledificato dovra essere precedula da un approfondita indagine di dettagho suila
tipologia dei litotipi presenti, del lorp spessore e della profondita del subsirato; le
fondazion) dovranno essare spinte fino af primi ferrent ritenudi idonel al di sotlo de!
matertale di riports.”

“28biz  Zona B/TRZ'G.1: 'area é edificabis limitatamente al seftore indicato in fase
of approveziona regionale delfa variante al PRGC [ come da fig. 3); l'edificazione del
lotts & subordinata ad wno studio of modellazione sui possibili effetli legali alia
dinamica valanghiva dovutf alla presenza delf adiacente area in dissesio Ve "

‘28ter  Zona YTR2/G.1: l'ares e edificabile imitataments al seffore indicate in fase
df approvazione regionsie defle verfante &l PRGC (come da Ry, 4); poiché
Interessals da estes! riporti, |a progeitazione degll edifici dovrd essere precedula da
un approfondita indagine di deitaghio sulfe fipologis dei ltotipi presenti, del loro
spassore & dells profondita del substrato, e fondazion dovranno esssre spinte fino
ai primi terreni ritenuti idoned al df sotfo del materiale i rporto.”

aggiungers al punto 10), il seguente comma: “Siano ewlale edificazion s
frasfarmaciony alla conformazione dei ferreni nelle porzioni d'area piv wicine alla
ines ol dorsale o al corsi dacqus, @ 18 nuove volumelrie siano coflocale ed
accorpate possibiimente nella parte a quata inferiore., nelle vicinanze dei febbricst
preasistent], prevedendn riduzioni ai imiti of altezza per evenlusli edific’ da
realizzarsi, =8 sireffamente nacessano, nefls parte & quota pit elevala.”
Integrare | punto 1505 Zona &4/R4.1 come segue:

Tedificabifita def lotfo ¢ subordinalo all'esecuzione of uno studic of pericolosds del
Ric Fanfino e di verifica delle opere di regimazione idrawica costruite sul corso
d'acqua.”

1] Responsabile 11 Digettore
del Sertore Temitoriale Arch, F FERFERO
Ing. Maurello NEGRO
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Fig. 2 — Stralcin della Tav. 2.1 con indicazione della parte ci Zona 2/R3.3
Inedificabile per pericolositd dovuta a possibiii fenomeni dl; crofio
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Fig. 3 —Stralkcio della Tav. 2.3 con indicazione della parte di zona 8TR2/G.1
inedificabile par pericolosita dovuta a eccessiva acclivita }
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Fig. 4 —= Stralcio della Tav. 2.3 con Indicazione della parte di zona STR2/GA
inedificabile per pericolosits dovuta a eccessiva acelivita e presenta di un
dissesto franaso
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Copia
rff;’:i Comune di Limone Piemonte
%hg PROVECIA DI CH
VERBALE DI DELIBERAZIONE
DEL CONSIGLIO COMUNALE N.12
OGGETTO: R— —
[‘I.-‘ARIANTE STRUTTURALE 2007 AL VIGENTE PRGC -
APPROVAZIONE DEFINITIVA

L'anno dusmilanove addl tredici d&l mase di gennaio alle ore didole e minuti trenta
nella sala defle adunante consiian, CofMvpcato dal Sindsco con avwis! scrith recsoltal s
norma di kegge, sf & runilo, In ses5I0Ny Ordinaria ed  in seduta pubbiica di Prima
convocazione, if Consiglio Comunale, nell® parsone dei Signori

|_ Cognome & Nome Presente
1. CLERICO Domenieo - Sindaco Ma
2. BLANGERO Michefe - Conzigliere 5i
3. MARIOTTI Anlonella - Vice Sindacg 5
4. REVELLI Francesco - Consigliere gl
5. MADDALENA Camillo - Assessore 3i
6. ALBONETT! Gloria - Assessore 8
7. TODONE Marco - Consigliers |
B. MARRO Serena Anna - Consigliere _ 8
8, FIANDRING Carlo Glavann] - A&%8ssnre No
10.BALLARE' Franco Santino - Consigiers Mo
11.CHIERA, Piergiorglo Carlo - Consigliere AG
12 BONSIGNORE Anna Rosalba - Consigere Mo
13.MARRO Bartolomeo Gigvanni L, - Consigliere Mo
Tolale Presenti T
o Totale Assenti:| 6 |

Con lintervents @ lopera del SedMlane Comunale Sig, Silvestri O.zs2 Luisa il guale
provvede alla redazione del presents verbalg,

Essende legale § numers degli Mlervenutl il Sig. MARIOTTI Anlonelia riella sua
qualitd di Vice Sindaco i quele riconoSCivl agale | numera degli intervesuli assume ls
presidenza & dichlara sperta |3 seduld par g trattazione del'oggella sopra indicato
regolarmants scritta nell'ordine del giorno.
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Conslderala che prima defia ratiazione dell' argomento 5l assantan, In quanto ingregsati, |
conslgher CLERICO Domenito, FIANDRING Cado, BALLARE' France, BONSIGNORE
Antd, MARRO Bartslomes, non essendaci i numera legale {qunrum strutturade) il puntd
viane rinvisdo,

Dope che il Consiglio Eomunala ha tratate i punto alfOreana del Gioma n,13) 8 il punto
r1.14) essendo enirata in aula i Cansigliere Comunale ALBONETT! Gloria fargomentc di eul
al 012} viens rattato,

Sono presentl in aula | Consiglieri: BLANGERQ Michele, MARIDTT] Anlanelia, REVELLI
Francascs, MADDALENA Camilla, ALBOMNETTI Glenia, TODOMNE Marce, MARRD Sefena

Assume la presidenza i Vick Sindacn sig.ra MARIOTT Anionelka
L CONSIGLIO COMUMALE

Premesss

che Il Comune di Limone Piarmonie & dotato & p.R.G.C. formato al sansl del tiola Wi della
LR BRITT & eml complessivarmenta fivista mediante 1a Variante 2001 approvata con
0GR, nr. 28-15316 del 12104/200%5,

. che il Comufa ha intrapreso, & sensi defla LR 12007, le procedure per @ farmaziona &
una Varante Strutiurale al vigania P.RG.C., dengminata "Variante Strutturabe 2007
ralativa alia zona QTR2G 1"

che zon d.c. n. 10 del 41032007 & state adotiato || documento pregrammatico, di cul
allart, diter, c. 2, LR 58T esm ed |, depositato & pubblicata al gansi di legge;

gha nelle date 104107, DTOSMOT s & svoita la prima canlerenza di planificazione con
Regions & Provincis,

che @ stalo acoussito i parers defla Regione Fiemorde = Direzione 00 PP. - Seftoid
Proleziane Chvils, 8l sensl dalla DGR n. &1-11017 ded 17/11/2003, arl 89 del DP.R
D&I0BIZ001, n. 380, Circolare PG.R n UDOP del 27042004, resa con nota prot N
_B19/14.11 del O7A01/2008;

chis & stato acquislo paree ARPA, g sensi &9 arll 3ter deila L R, S6/7T & sm.8d-),
reso con nota 147128 del 1411172007,

- che gon dc n. 4 del OANIZ2008 & wiato adotato | progeiia prehminara, di cul 8llan.
31ter, €. 8, LR, 568/77 e em, ad i, deposialo @ puthlicalo ai sensi di legge;

che con do N A4 dal OSI0E/Z008 & state plesd afto che ngn SOno pervenule
peservazioni sul progeto preliminare, di cul gltart 31ker, € 11 LR SGITT & sum. e b

che nelle date SQi07/08, 25100106 & & svolla Ia seconda conferanza di pianificazions con
Reglons ¢ Provincia, & che & siato scquisite il parers {avorevole della Conferanza;

che & sighy Ecquisitio N parefe dalla Reglone Piemonie — Direzlona DO.PP. - Sattors
Proleziona Civile, ai sensi delia 0GR n 6111017 del 17/11/2003; art 89 del PR,
OBMGEZ001, n 380, Circolare PGR n UDOP del 27/04/2004, resa con nota prot.
70546-cel 1811112008

che la presents vananie \retta contenuti che non hannao alcun rilievo ambisniatelmodifica
puntuale relativa alla classificazione geologica di una gola aren) & pertanto sl gualifica
Cormie nan sostanziale agl eftatt] delrart.20 LR, 4086, 5i precisa ehe allentraia i vigore
dal O Lge. 15207 (310707 fiter df approvazione della varante ara giunta afla pama
Conferanza di Planificazions & che quind secendo e dispomizion di iegoe (rptese anche
el D.Lgs, 4108 e negh indirizzl tegionell di cul alla ©.G B 12.8031 del 0R/06ME) erand
da applicarsi le disposizion] della LR 40098
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PPas02 2009 10;14 FAX oiTL0IS2ER AREA TECNICA LINONE P.TE Woos

Viste

- la Legge Regionale 5,12, 1977 n. 56 & suce. mod. ed in.
la Legoe Regionals 2001 2007 n. 1;
la Cireolare P.G.R. n 16/URE del 18.7.89,
ia LR n 4088

ACGUISITO sulls presente proposta di dellberazione, con esite favoravole, ¥ prescrifto
parere in ordine alla regolaritd tecnica, Masciato dal Responsabile del Senvizio inferegsate,
e arl, 48, comma 1, D. Las. 267/2000,

Con volazione unanime & favorevoly espressa in forma palese per alzate di mano

DELIBERA

1) di approvace il Progetto definitiva oi Variante 2007 & vigenle PR.GC. ai sensi del c. 12,
art. 3ter, LR.SETT & & m. ed i, costituito dai seguenti elaborati:

- Relazions;

- Estratio Nerme di attuazione & Wiells of zona
retalvaments all'area WTRIG.1

- Relazione gealogico-tacnica;

- taw,0.1- Lagenda tavole in scala 1°5 000

« fav. 02- Legends tavols in scala 1:2.000;

- tav.1.3. Progello P.R.G.. zona Panica/limonetio scata 1:5 000;
- tav. 23- Progetio P.R.G - Panicalimonstio scala 112 000;

- tav.53- Progetio PR.G. con soviapposizione
classl of kdoneitd alla utilizzezions
urbanistica = scala 1:5.000, =

2 DI dare stto che i intendono recepidi | pareri della Regions Piamonte, Direzione OOPF,
Seltore Proteziona Chile richiamati in premessa;

3} D incaricate il Responsabile del procedimenio per | sucosssivi adempimenti per |3

necessaria pubblicizzazione della presenie debberazions in confarmitd alle vigenti
disposizion.

Ala fine della traftazione dellargements ssca dall'aula il Consiglisre Albonetti Gloria,
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Il presents vorbale, salva I'ulterior letiura e #u@ definitiva approvarions neita prossima seduta,
wieng solloscritio come segue,

Il Prasidenta I} Sagretario Comurnale
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ardine alia regalaritd Tecnica sulla FIRMATO
proposla o deliberazione 0
eggeits
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La presents deliberazions viens pubblicaia ail Albo Pretorio del Comure per 15 giormi conseculivi
a partire dal come prescrito dal'ant 124, 1° comma, del D Lgs. 18
agosto 2000, n* 267.

Limone Peamome, [i Il Segretars Comunalo
FieSilvesin D.ssa Luisa
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apgosto 2000, n. 267) alta scadenza del termine di 10 giorni dalla pubblicazione,

g In quanto dichiarata immedisteamante eseguibde ex arl. 134, 3° comma, D.lgs. 18 agoste
2000, n. 267,

Limone Pramaonte, |i Il Segratans Comunale
F to: Silvesin [.s5a Luisa
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5. VERIFICA DELLA COMPATIBILITA’ ACUSTICA

5.1 Premessa

Il Comune di Limone Piemonte, in ottemperanza ai disposti della L.R. 52/2000, ha
approvato il Piano di classificazione acustica relativo al proprio territorio comunale con
d.c.n. 26 del 26/07/2004.

Nel presente capitolo si procede, come necessario ai sensi del c. 4, art. 5, L.R.
52/2000, alla verifica della compatibilita delle modifiche apportate dalla variante al
P.R.G. con il piano di classificazione acustica.

La presente analisi ¢ finalizzata a fornire le indicazioni sulla compatibilita, o sulle
modifiche da apportare per ottenere la compatibilita, tra la variante al P.R.G. e la classifi-
cazione acustica.

In base a tali indicazioni si procedera, a variante approvata, ad avviare, se necessa-
rio, il processo di revisione di classificazione acustica.

5.2 Criteri della zonizzazione acustica

Il piano di classificazione acustica adottato sulla base dei criteri e delle indicazioni
della D.G.R. 85-3802 del 06/08/2001, attribuisce in funzione delle destinazioni d’uso del
territorio comunale una propria classe acustica all’interno delle sei classi previste.

E’ importante sottolineare che si evidenziano contatti critici tra due aree diversamen-
te classificate quanto si registra un salto di due classi della zonizzazione acustica, per cui
possono affiancarsi, ad esempio, aree di classe Il con aree di classe III e non di I con 1V,
salvo che per queste ultime non siano previste fasce cuscinetto adeguatamente dimensio-
nate.

Si ricorda altresi che le zone urbanistiche inferiori a 12.000 mq si intendono assorbi-
te ed omogeneizzate rispetto alla zona circostante in cui ricadono e che, quindi, in tal caso,
le attivita ivi ospitate debbono adeguarsi ai limiti di immissione propri della zona circo-
stante.
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5.3 Aree oggetto di modifiche urbanistiche e verifiche

Al fini della verifica in questione si tratta di evidenziare le aree oggetto della varian-
te con la destinazione prevalente loro attribuita, di individuare la classe di zonizzazione
acustica attribuita all’area in questione e la classe di zonizzazione acustica delle aree con-
finanti.

Si potra cosi individuare la presenza di eventuali contatti critici, con le possibilita o
meno di prevedere fasce cuscinetto, ed infine definire le necessita di revisione della zoniz-
zazione acustica e/o di valutazione del clima acustico.

Nella tabella che segue si riportano dunque gli elementi utili per la verifica e le an-
notazioni di chiarimento.

classe di classi di necessita di
zone urbanistiche | zonizzazione | zonizzazione presenza . .
. } ; . ... | revisione zonizza-
previste dal P.R.G. acustica acustica contatti critici Zione acustica
della zona confinanti
Nuovi bacini per
, P 111 111 NO NO
Innevamento
Tracciato alternati-
vo pista “Olimpio- I I NO NO
nica”

5.4 Conclusioni

Le nuove destinazioni d’uso previste dalla presente variante risultano totalmente
compatibili con il piano di classificazione acustica del territorio comunale in quanto non si
verificano accostamenti critici.

Bacino 1 Bacino 2
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Tracciato alternativo pista “Olimpionica”

Classe | |Ame paricolamnents prolstis

Classe 111 Are di tipo misio

Classe IV Ame d inlenss altvitd umana

Classe VI |Ame ssclusivamenis indusinal

Fasce ol napeito per infrasfrutiume ferovane

Ame destinale ad attvitd rumomss lemporanes
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6. VERIFICA DELLA COMPATIBILITA’ GEOLOGICO - TECNI-
CA

Come gia ricordato in precedenza, il P.R.G.C. vigente di Limone Piemonte ¢ ade-
guato al Piano Stralcio dell’ Autorita di Bacino del Po (P.A.L.) e percio dotato della Carta
di Sintesi della pericolosita geomorfologica e di idoneita all’utilizzazione urbanistica del
territorio.

Tale carta ¢ stata, come richiesto, trasposta sulla cartografia di P.R.G.C. al fine di
verificare le previsioni urbanistiche vigenti e regolamentare 1’uso del territorio.

Sotto il pr ofilo geologico ed idrogeologico le previsioni descritte risultano tutti
compatibili; in particolare si pongono approfondimenti per alcune zone oggetto di specifi-
che previsioni che richiedono una puntuale verifica, come di seguito evidenziato:

Zone urbanistiche pre- | classe di zonizza-
viste dal PRGC a de- zione geologica
stinazione prevalente della zona

Area E3 Bacino 1 I ind parziale Fq

Area E3 Bacino 2 1T ind

Area E3 Bacino 3 1T ind

Area E3 Traceiato alterativopista | -y ypy g
Olimpionica

# .!

e
i.‘--::.q
E S "= |

Bacino 1 Bacino 2
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Bacino 3

LEGENDA

Classi di idoneita alla utiizzazione urbanistica
{vadasi art. 33 dalla N. di A. ad alaborati geciogico-tecnici)

lia classe lla
b classe llb
lka classa llla
frane afiive
frane quiesconti
@ ares escndablll @ pancolosti mokn slevala
aree esondabill 3 paricoloaii eevat
@ aree escndablll @ pencolosia media o moderata
@ conoid attii
E valanghe: aree di parcolosith sheata o molio olevata
@ vaelangha: ares o pericolosiis meda o moderata
e classe Il
b2 dasse b2
M4 clazze (b4
il nd. classe (Il non differenzista
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PARTE SECONDA:

DETERMINAZIONI IN MERITO ALLA VAS PER LA FA-
SE DI VERIFICA DI ASSOGGETTAVBILITA’ E CON-
TRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI PERVENUTE
SUL PROGETTO PRELIMINARE IN PRIMA ADOZIONE

Il presente documento con il Rapporto Preliminare sono stati inviati ai soggetti com-
petenti in materia ambientale, individuati in Provincia di Cuneo, Settore Tutela Ambiente,
A.R.P.A. Piemonte Struttura Semplice  Attivita di produzione, Soprintendenza Archeo-
logica Belle Arti e Paesaggio e A.S.L. CN1 Dipartimento di prevenzione — Servizio igiene
¢ sanita pubblica, al fine di espletare la fase di verifica di assoggettabilita a V.A.S. della
Variante urbanistica predisposta dal Comune di Limone P.te avente come oggetti di inter-
vento: 1) adeguamento urbanistico per compatibilita con il “Piano Piste” ai sensi della
L.R. 2/09 e s.m.i.; 2) modifiche e precisazioni di carattere normativo.

A seguito dell’attivazione della procedura di Verifica nei modi precedentemente il-
lustrati ai sensi del D. Lgs. 152/06 e s.m., sono pervenuti i1 pareri espressi da Provincia di
Cuneo con determina prot. 1528 del 11/10/2018, A.R.P.A. Piemonte con nota prot. 87254
del 08/10/2018, Soprintendenza Archeologica Belle Arti e Paesaggio nota prot. 12209 del
01/10/2018, A.S.L. CN1 con nota prot. 114003 del 01/10/2018.

L’organo tecnico comunale, istituito presso il Comune, ai sensi della L.R. 40/98, in con-
formita ai pareri resi dai soggetti competenti in materia ambientale ha emesso il provve-
dimento di verifica, ai sensi dell’art. 12 del D. Lgs. 152/06 e s.m., nel quale si sottopone la
Variante Parziale nr.37 del comune di Limone P.te alla procedura di Valutazione ritenen-
do comunque necessario integrare le norme di P.R.G.C. al fine di introdurre disposti atti a
ridurre gli impatti degli interventi programmati sull’ambiente. Tali misure, tengono conto
di tutti i rilievi formulati dai soggetti consultati ed in particolare:

Per le aree di individuazione degli invasi per I’innevamento programmato e per
I’ampliamento delle piste oggetto di variante valgono, quali norme di dettaglio ad integra-
zione delle disposizioni riportate nelle N. di A. e tabelle di zona, le seguenti prescrizioni:

. In sede progettuale dovra essere dettagliatamente verificate la possibi-
le interferenza con zone “boscate” al fini mettere in atto azioni proce-
durali idonee ai sensi di legge per 1’ottenimento delle necessarie auto-
rizzazioni, cosi come della previsione di opere di compensazione;

. Si richiede di verificare la necessita di attivazione di procedure am-
bientali specifiche quali a titolo di esempi la V.I., la V.ILA., etcc non-
ché altri titoli autorizzativi necessari per la localizzazione degli inter-
venti;
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. Si richiede che la progettazione delle opere sia integrata con la docu-

mentazione necessaria alla Verifica Preventiva dell’Interesse Archeo-

logico.
In riferimento alle azioni di compensazione si rimarca quanto evidenziato in sede di va-
riante; ovvero la diretta compensazione di aree oggetto di nuova previsione con altre che
vengono ad essere direttamente e contemporaneamente ricondotte in ambito agricolo e
dunque preservandole dal consumo di suolo.

Relativamente ai pareri richiamati si precisa ancora in risposta ad alcuni rilievi
quanto segue:

Provincia di Cuneo

In merito a quanto richiamato dal Settore Viabilita si prende atto della non necessita di pre-
sentazione di osservazioni. Si apprende favorevolmente il giudizio positivo dell’Ufficio Piani-
ficazione attinente alla compatibilita degli oggetti di variante con il Piano Territoriale Provin-
ciale, cosi come del rispetto delle condizioni previste dalla LUR per le varianti parziali; viene
poi ancora preso atto delle informazioni di carattere generale fornite sulle caratteristiche delle
zone interessate e dei riferimenti agli strumenti di pianificazione sovraordinata. Per quanto at-
tiene ai rilievi specifici si precisa quanto segue. L’ampliamento del tracciato della pista
“Olimpionica” si ribadisce la volonta programmatoria dell’Amministrazione Comunale che
ritiene evidentemente 1’opera necessaria; in riferimento alla zona boscata si valutera in sede di
progettazione dell’opera I’interessamento di tali ambiti ed in tal caso I’attivazione delle pro-
cedure di legge. Per quanto attiene a punto cinque si evidenzia come la modifica risulti essere
estremamente circoscritta ad uno specifico ambito territoriale e su questo ad alcune determi-
nate attivita consentite che debbono rispondere a precisi requisiti; pertanto la modifica, come
successo in passato nella stessa zonizzazione urbanistica, si ritiene compatibile con la proce-
dura di variante parziale. In riferimento alla necessita di attivazione della procedura di VI si
ribadisce lo svolgimento dell’iter necessario, mentre la VIA verra valutata in sede di progetta-
zione delle opere. Si rimarca il parere di non assoggettabilita a V.A.S. espresso dall’ufficio
controllo emissioni ed energia; in merito al contributo dell’Ufficio Acque si acquisiscono le
informazioni fornite afferenti ai richiami di normative vigenti.

ARPA Piemonte

Si acquisisce il parere di non assoggettamento della presente variante a valutazione evi-
denziando per gli aspeti inerenti alla previsione dei bacini che 1’eventuale sottoposizione a
V.I.LA. spettera alla fase di progettazione degli interventi, mentre per i rilievi inernti alla
modifica normativa concernente le viabilita per gli alpeggi si rimanda a quanto risposto
alla Provincia.

ASL CN 1

Viene recepito il parere di non assoggettamento a V.A.S. senza prescrizioni.
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Soprintendenza Archeologica Belle Arti e Paesaggio

Si prende atto delle considerazione formulate provvedendo a darne risposta all’interno
della documentazione di Valutazione del procedimento di VAS alla quale la variante ¢
stata sottoposta.

A seguito del deposito e pubblicazione del progetto preliminare di variante sono
giunte n.7 osservazioni da soggetti pubblici e/o privati. Relativamente al parere provincia-
le di cui al c.7, art.17 della L.R. 56/77 e s.m.i, la Provincia di Cuneo ha, con proprio prov-
vedimento, espresso parere di regolarita tecnica favorevole in quanto si sono riscontrati
tutti 1 requisiti e condizioni tecniche necessarie a classificare la variante quale parziale
(commi 5 e 6, art.17 della L.U.R.) cosi come ¢ stato verificato il parere di compatibilita
con il Piano Territoriale Provinciale e con progetti sovracomunali approvati; in tale parere
sono stati formulati alcuni rilievi di cui si € tenuto conto, ed in particolare 1 rilievi di carat-
tere urbanistico (descritti precedentemente), che sono considerati quali osservazioni ai
sensi del c.7 dell’art.17 della L.R. 56/77 e s.m.i..

Per proseguire I’iter di variante occorre pertanto controdedurre alle n.8 osservazioni per-
venute e successivamente riadottare il progetto preliminare di variante integrato dalla do-
cumentazione di VAS per la fase valutativa. Per quanto attine alle determinazioni sulle
singole osservazioni si rimanda all’apposito fascicolo predisposto.
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PARTE TERZA:

DETERMINAZIONI IN MERITO ALLA VAS PER LA FA-
SE DI VALUTAZIONE E CONTRODEDUZIONI ALLE
OSSERVAZIONI PERVENUTE SUL PROGETTO PRE-
LIMINARE IN SECONDA ADOZIONE

Il presente documento, e gli altri costituenti la Variante Parziale n.37 tra cui il Rap-
porto Ambientale (nonché tutti gli altri elaborati facenti parte della procedura di Valuta-
zione ai fini VAS) e la valutazione di Incidenza, sono stati inviati ai soggetti competenti in
materia ambientale, individuati in Provincia di Cuneo, Settore Tutela Ambiente, A.R.P.A.
Piemonte Struttura Semplice  Attivita di produzione, Soprintendenza Archeologica Belle
Arti e Paesaggio e A.S.L. CN1 Dipartimento di prevenzione — Servizio igiene € sanita
pubblica, al fine di espletare la fase di verifica di Valutazione alla V.A.S. e contempora-
nea Valutazione di Incidenza della Variante urbanistica predisposta dal Comune di Limo-
ne P.te avente come oggetti di intervento: 1) adeguamento urbanistico per compatibilita
con il “Piano Piste” ai sensi della L.R. 2/09 e s.m.i.; 2) modifiche e precisazioni di caratte-
re normativo.

A seguito dell’attivazione della procedura di VAS, nei modi precedentemente illu-
strati ai sensi del D. Lgs. 152/06 e s.m., sono pervenuti i pareri espressi da Provincia di
Cuneo con determina prot. 948 del 04/06/2019, A.R.P.A. Piemonte con nota prot. 55950
del 21/06/2019, Soprintendenza Archeologica Belle Arti e Paesaggio nota prot. 6925 del
31/05/2019, A.S.L. CN1 non si € piu espressa inmerito.

L’organo tecnico comunale, istituito presso il Comune, ai sensi della L.R. 40/98, in con-
formita ai pareri resi dai soggetti competenti in materia ambientale ha emesso il proprio
Parere Motivato, ai sensi dell’art. 15 del D. Lgs. 152/06 e s.m., nel quale si evidenzia la
compatibilita paesaggistico / ambientale della Variante Parziale nr.37 del comune di Li-
mone P.te, ritenendo comunque necessario integrare le norme di P.R.G.C. al fine di intro-
durre disposti atti a ridurre gli impatti degli interventi programmati sull’ambiente. Tali
misure, tengono conto di tutti i rilievi formulati dai soggetti consultati ed in particolare:

Per le aree di individuazione degli invasi per I’innevamento programmato e per
I’ampliamento delle piste oggetto di variante parziale n37 (modifica tracciato pista
Olimpionica) valgono, quali norme di dettaglio ad integrazione delle disposizioni ri-
portate nelle N. di A. e tabelle di zona, le seguenti prescrizioni:

—In sede progettuale dovra essere dettagliatamente verificate la
possibile interferenza con zone “boscate” al fine di mettere in atto
azioni procedurali idonee ai sensi di legge per 1’ottenimento delle
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necessarie autorizzazioni, cosi come della previsione di opere di
compensazione;

—Si richiede di verificare la necessita di attivazione di procedure
ambientali specifiche quali a titolo di esempi la V.I., la V.LA.,
etcc nonché altri titoli autorizzativi necessari per la localizzazione
degli interventi;

—Si richiede che la progettazione delle opere sia integrata con la
documentazione necessaria alla Verifica Preventiva dell’Interesse
Archeologico;

—Si richiede di approfondire, in sede di progettazione delle opere di
invaso, le eventuali interferenze con captazioni potabili
dell’acqua, nonché di conseguire le necessarie autorizzazioni al
prelievo e derivazione;

—Si richiama altresi la necessita di acquisire 1’autorizzazione pae-
saggistica quando dovuta, verificare la correttezza con le prescri-
zioni del P.P.R. ed ancora integrare la progettazione con la Verifi-
ca Preventiva dell’interesse Archeologico(art.25 del D.Lgs
50/2016).

MISURE DI MITIGAZIONE

Al fine di mitigare il potenziale impatto sull’ambiente e sul paesaggio dovuti al
cambio di destinazione d’uso del suolo delle aree in, i progettisti dovranno prevede-
re ed adottare tutti gli accorgimenti e le migliori tecniche costruttive per minimizza-
re gli effetti degli interventi sul territorio circostante; in particolare:

Pedologia/Suolo

Per ridurre al minimo il rischio di erosione e dilavamento per il nuovo tratto di pista
da sci si dovranno adottare accorgimenti e soluzioni progettuali andando ad operare
in modo idoneo nella canalizzazione dell’acqua per evitare impregnamento dei pen-
dii con destabilizzazione del territorio.

Nel caso in cui occorra procedere all’innevamento artificiale della pista occorrera
evitare I’uso di additivi per favorirne il rapido e duraturo congelamento della neve al
fine di evitare inquinamento del suolo.

Si dovranno impiegare tecniche di inerbimento con idrosemina per garantire un ve-
loce attecchimento delle specie erbacee e ridurre al minimo il rischio di erosione su-
perficiale.

Per un miglior inserimento dei bacini artificiali nel contesto ambientale che li ospite-
ra, per quanto riguarda la componente suolo si dovranno curare in particolare:

e La geometria delle sponde del lago: particolare cura dovra essere posta nella
ricerca della forma da dare al bacino artificiale, cercando di armonizzare al
meglio gli scavi di sbancamento al fine di integrare I’opera con I’area in cui si
colloca e rispettando la morfologia dell’area;
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e | compensi delle volumetrie scavi-riporti: ridurre al minimo il conferimento in
discarica di materiale per la realizzazione dei bacini artificiali, cercando di riu-
tilizzare il materiale di risulta degli scavi.

Uso del suolo e vegetazione

Il taglio d’abbattimento del bosco (ceduo di faggio) determinera 1’apertura di un
varco di ampiezza pari a circa 24.000 mq.
Per la sicurezza occorrera, una volta effettuato il taglio raso sul tracciato della pista,
verificare che le piante che verranno a trovarsi a bordo pista siano in buono stato fi-
tosanitario e stabili in modo da non correre il rischio di schianti sulla pista.
L’intervento di apertura del nuovo tratto di pista da sci dovra prevedere opere com-
pensative, conformi a quanto specificato dalla normativa vigente in materia foresta-
le. Nel dettaglio, le modalita tecniche di attuazione delle opere di compensazione
dovranno fare riferimento ai criteri e ai parametri definiti dalla L.R. 4/2009 e s.m.i. e
dai suoi regolamenti attuativi (cfr. capitolo compensazioni).
Fondamentale per mitigare I’impatto paesaggistico della tagliata ¢ il suo repentino
rinverdimento con tecniche di idrosemina, utilizzando miscugli di specie erbacee
adatte alla quota e che necessitino di poche cure colturali (concimazioni ed irriga-
zioni).
Per gli inerbimenti si dovranno utilizzare miscugli di piante erbacee subalpine e al-
pine idonee al sito, al clima d'alta quota e alle condizioni stazionali estreme. Le se-
mine con sementi idonee avranno un modesto fabbisogno di sostanze nutritive e ne-
cessiteranno solo inizialmente di interventi di cura (corretta concimazione iniziale),
dando luogo in tempi molto brevi ad un manto erboso seminaturale, in grado di
mantenersi in maniera largamente autonoma. Fino al conseguimento di una suffi-
ciente chiusura della cotica erbosa, € comunque almeno per i due primi periodi vege-
tativi, va evitato il pascolamento di queste superfici.
Inoltre, per quanto riguarda la realizzazione dei laghetti, sara necessario accantonare
le zolle di terreno vegetale per poterle riutilizzare per il ripristino delle aree di can-
tiere nell’intorno dei laghetti al fine di limitare il piu possibile le aree da sottoporre a
inerbimento tecnico.
Anche in questo caso, per le superfici da inerbire, occorrera scegliere un miscuglio
di specie erbacee autoctone ed adatte all’ambiente alpino in modo da garantire un
rapido attecchimento e non andare a stravolgere 1’assetto vegetazionale dell’area in-
troducendo specie non tipiche della zona.
Per tutte le lavorazioni, nelle fasi di cantiere, dovranno essere adottate tutte le pre-
cauzioni possibili per non trasferire in loco terreni di riporto/ suolo fertile contenenti
semi o propaguli vegetativi di specie alloctone invasive oltre a controllare il possibi-
le sviluppo delle stesse tramite 1’inerbimento in tempi rapidi dei cumuli di terra ac-
cantonati utilizzando specie erbacee autoctone e compatibili con il territorio.
In fase di monitoraggio occorrera verificare che durante le operazioni di cantiere e di
ripristino non siano state introdotte accidentalmente specie esotiche a carattere inva-
sivo.

Fauna
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Per quanto riguarda la realizzazione dei laghetti per I’innevamento programmato, si
dovranno adottare accorgimenti progettuali per evitare che gli animali possano cade-
re nei bacini d’acqua e rimanere intrappolati senza possibilita di uscire (sponde poco
scoscese, inserimento di elementi ruvidi lungo le sponde per permettere appigli di
uscita). Non si ritiene che le recinzioni intorno ai bacini possano essere un deterrente
sufficiente per la fauna.

Per quanto riguarda il bacino 11- Limonetto che rientra nel SIC “Alpi Marittime”,
dopo la verifica fatta con il Parco Alpi Marittime, accertata la presenza di arene di
canto del gallo forcello e accertata la presenza della coturnice, si prescrive che gli
eventuali lavori di realizzazione del laghetto non vengano effettuati durante il perio-
do riproduttivo che per queste specie va da aprile a giugno. Il periodo ottimale per
intervenire nell’area senza disturbare 1’avifauna sara quindi compreso tra agosto a
ottobre.

Paesaggio

Per la realizzazione dei nuovi bacini si dovranno adottare accorgimenti progettuali
che garantiscano il migliore inserimento dei manufatti nell’ambiente circostante fa-
cendo loro assumere morfologie il piu possibile assimilabili a quelle dei laghetti di
montagna. In particolare si dovranno curare:

e La colorazione dei teli di impermeabilizzazione: al fine di conferire al lago
I’aspetto piu naturale possibile, si dovra optare per una colorazione dei teli di
impermeabilizzazione capace di ottenere uno specchio d’acqua con caratteri-
stiche analoghe a quelle presenti nei laghetti di montagna ed al contesto am-
bientale circostante;

e Il rivestimento sponde lago: un buon rivestimento in pietrame delle sponde del
lago realizzato permettera di ridurre Dartificialitd del bacino, celando
I’impermeabilizzazione anche durante i periodi di magra in cui non si ha un
riempimento totale del lago e parte delle sponde rimangono scoperte;

e La localizzazione dei manufatti tecnici esterni: eventuali stazioni di manovra
potranno essere realizzate o sottobattente o in zone limitrofe all’invaso, possi-
bilmente rivestite in pietra e con copertura realizzata in lose al fine di integrare
al meglio la costruzione con I’ambiente circostante.

e Per I’apertura del nuovo tratto di pista da sci, come gia detto nel paragrafo re-
lativo alla vegetazione, la migliore mitigazione dell’impatto, anche visivo, ¢ il
pronto rinverdimento della superficie con inerbimento tecnico utilizzando spe-
cie autoctone adatte alla quota, al suolo e all’ambiente.

COMPENSAZIONI

Per la trasformazione del bosco in nuova pista da sci ai sensi dell’art. 19 della L.R.
4/2009 sara necessario richiedere 1’autorizzazione ai sensi dell'articolo 146 del d.Igs.
42/2004, e della legge regionale 9 agosto 1989, n. 45.

Sono a carico del destinatario dell'autorizzazione la compensazione della superficie
forestale trasformata e la mitigazione degli impatti sul paesaggio.

Per i boschi gravati da vincolo idrogeologico, la compensazione per la d.lgs.
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42/2004 assolve anche alle finalita previste dall'articolo 9 della l.r. 45/1989 e com-
prende anche gli oneri dovuti a tale titolo. Gli interventi di mitigazione sono da con-
siderarsi integrativi e non sostitutivi degli interventi di compensazione e sono defini-
ti nell'ambito del provvedimento di autorizzazione.

La compensazione puo essere effettuata mediante la realizzazione di rimboschimenti
con specie autoctone di provenienza locale, con miglioramenti boschivi, o con ver-
samento in denaro. Il calcolo economico della compensazione definisce
I’ammontare del versamento in denaro o 1’entita della compensazione fisica da rea-
lizzare.

La base per il calcolo economico della compensazione ¢ fissata in € 15.000 eu-
ro/ettaro.

La base di calcolo ¢ moltiplicata per il peso attribuito nell’All. A - Calcolo economi-
co della compensazione (art. 19, comma 10, della L.r. 4/2009) a ciascuno dei parame-

tri individuati tante volte quanti sono i parametri stessi.
Si riportano di seguito 1 parametri ed 1 relativi pesi previsti dall’All. A

A — FORMA DI GOVERNO
Ceduo a regime, bosco di neoformazione, robinieti e castagneti

Fustaia, ceduo in conversione, ceduo invecchiato, governo misto 1,5
B — CATEGORIA FORESTALE

Arbusteti planiziali, collinari e montani, Boscaglie pioniere e di invasione, Casta- 1
gneti, Robinieti, Rimboschimenti

Acero-tiglio-frassineti (esclusi quelli di forra), Orno-ostrieti, Querceti di roverella,
Faggete, Saliceti e pioppeti ripari Arbusteti subalpini, Pinete di pino silvestre, Lari- 1,5
ceti e cembrete

Querceti di rovere, Cerrete, Querco-carpineti, Acero-tiglio-frassineti di forra, Alneti
planiziali e montani, Abetine, Peccete Pinete di pino montano, Pinete di pino ma- 2
rittimo

C — UBICAZIONE

Montagna 0,5
Collina 1
Pianura 1,5
D - DESTINAZIONI, FUNZIONI PREVALENTI, VINCOLI

Nessun vincolo oltre a quello paesaggistico 1
Vincolo Idrogeologico 1,5
Sito della rete Natura 2000, Area protetta, corridoio ecologico, zona naturale di >
salvaguardia, bosco da seme

E - TIPOLOGIA E REVERSIBILITA’ DELLA TRASFORMAZIONE

Opere di cui all'art. 9 comma 4 della I.r. 45/1989; attivita agricole reversibili 0,5
Opere edilizie connesse ad attivita agro-silvo-pastorali compresa la viabilita; infra-
strutture finalizzate alla fruizione del bosco; opere pubbliche e attivita estrattive 1
fuori vincolo idrogeologico

Opere edilizie (insediamenti residenziali, produttivi, ecc), impianti di recupero e 15

smaltimento rifiuti, discariche
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Per il calcolo del valore della compensazione ¢ necessario effettuare specifici rilievi
forestali per stabilire la forma di governo del bosco.

Con i dati a disposizione derivati dalla Carta forestale redatta da IPLA, ipotizzando
che il ceduo di faggio presente rientri nella categoria di governo “Fustaia, ceduo in
conversione, ceduo invecchiato, governo misto” e facendo rientrare la realizzazione
della pista da sci nella tipologia di opere “Opere edilizie connesse ad attivita agro-
silvo-pastorali compresa la viabilita; infrastrutture finalizzate alla fruizione del bo-
sco; opere pubbliche e attivita estrattive fuori vincolo idrogeologico”, si puo ipotiz-
zare un valore di compensazione sulla superficie di 2,5 ha pari a circa

37.500x1,5x1,5x0,5x1,5x1=63.281 euro

Per la realizzazione dei laghetti, verra cambiata la destinazione d’uso del suolo
dall’attuale prato pascolo e/o cespuglieto ad area inondata.

Si ritiene che la sottrazione di superficie a prato pascolo e/o cespuglieto pari ad un
totale stimato in base agli elementi finora disponibili di circa 2,5 ettari sia da ritener-
si non significativa sul totale delle superfici simili sull’intero territorio comunale pa-
11 a circa 4.700 ettari. L’applicazione corretta delle misure di mitigazione dovrebbe
garantire un corretto inserimento ambientale dei laghetti minimizzando 1’impatto
prodotto. Per quanto riguarda la frammentazione ecosistemica, non si ritiene che le
opere previste possano andare a peggiorare in modo sostanziale ’attuale situazione
del comprensorio sciistico che risulta gia abbondantemente compromesso
dall’azione antropica. Sebbene non si ritenga allo stato attuale che debbano essere
adottate misure compensative per la sottrazione di superficie a prato pascolo, si ri-
tiene opportuno rivalutare la problematica a seguito di progettazione definitiva
quando ci saranno gli elementi progettuali di dettaglio utili ad una migliore com-
prensione dell’impatto.

Relativamente ai pareri richiamati si precisa ancora in risposta ad alcuni rilievi
quanto segue:

Provincia di Cuneo

In merito al Settore Viabilita si prende atto della non presentazione di osservazioni. Si ap-
prende favorevolmente il giudizio positivo dell’Ufficio Pianificazione attinente alla compati-
bilita degli oggetti di variante con il Piano Territoriale Provinciale, cosi come del rispetto del-
le condizioni previste dalla LUR per le varianti parziali; viene poi ancora preso atto delle in-
formazioni di carattere generale fornite sulle caratteristiche delle zone interessate e dei riferi-
menti agli strumenti di pianificazione sovraordinata. Per quanto attiene ai rilievi specifici si
precisa quanto segue. L’ampliamento del tracciato della pista “Olimpionica” si ribadisce la
volonta programmatoria dell’Amministrazione Comunale che ritiene 1’opera necessaria per
una maggiore fruizione di tale percorso rimandando agli approfondimati fatti in ambito di
VAS per I'interessamento di eventuali zone boscate, per le quali comunque si sono introdotti
specifici accorgimenti normativi in P.R.R. da applicare in sede di progettazione dell’opera per
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I’eventuale interessamento di tali ambiti e comunque in tal caso richiamando I’attivazione del-
le procedure di legge. In riferimento ai bacini idrici valgono le medesime considerazioni po-
canzi effettuate per 1’intervento inerente la modifica del tracciato della Piasta “Olimpica”. Per
quanto attiene al punto a) si evidenzia come la modifica risulti essere estremamente circoscrit-
ta ad uno specifico ambito territoriale e su questo ad alcune determinate attivita consentite che
debbono rispondere a precisi requisiti; pertanto la modifica, come successo in passato nella
stessa zonizzazione urbanistica, si ritiene compatibile con la procedura di variante parziale.
L’ Amministrazione ha comunque ritenuto di circostanziare ulteriormente 1’applicazione terri-
toriale della norma, dunque la sua ricaduta sullo strumento urbanistico, prevedendone
I’impiego per un singolo caso indicato in cartografia. Per questo motivo si sono rispettati in
modo inequivocabile i limiti imposti ex lege per 1’applicazione della L.R. 56/77 e s.m.i.. Per
quanto attiene al rispetto dei medesimi limite per la previsione ricadente in ambito R2 si evi-
denzia come il richiamo dell’Ufficio Provinciale scrivente all’art.24 della L.U.R. risulti essere
evidentemente erroneo. Si rimarca il parere favorevole espresso dall’ufficio controllo emis-
sioni ed energia; in merito al contributo dell’Ufficio Acque si acquisiscono le informazioni
fornite afferenti ai richiami di normative vigenti e recependo in norma il richiamo circa la ri-
chiesta di nuove autorizzazioni ai prelievi dell’acqua.

ARPA Piemonte

Si acquisisce il parere positivo della presente variante evidenziando il pieno recepimento
delle analisi e valutazioni effettuate dall’ente riportate all’interno del Rapporto Ambienta-
le e delle Norme di Piano che sono state opportunamente modificate ed integrate.

Soprintendenza Archeologica Belle Arti e Paesaggio
Si prende atto delle considerazione formulate provvedendo a darne risposta all’interno
della documentazione di Variante e recependo le valutazioni riportate.

A seguito del deposito e pubblicazione del progetto preliminare di variante sono
giunte n.4 osservazioni da soggetti pubblici e/o privati. Relativamente al parere provincia-
le di cui al ¢.7, art.17 della L.R. 56/77 e s.m.i, la Provincia di Cuneo ha, con proprio prov-
vedimento, espresso parere di regolarita tecnica favorevole in quanto si sono riscontrati
tutti 1 requisiti e condizioni tecniche necessarie a classificare la variante quale parziale
(commi 5 e 6, art.17 della L.U.R.) cosi come ¢ stato verificato il parere di compatibilita
con il Piano Territoriale Provinciale e con progetti sovracomunali approvati; in tale parere
sono stati formulati alcuni rilievi di cui si € tenuto conto, ed in particolare 1 rilievi di carat-
tere urbanistico (descritti precedentemente), che sono considerati quali osservazioni ai
sensi del ¢.7 dell’art.17 della L.R. 56/77 e s.m.i..

Per proseguire ’iter di variante occorre pertanto controdedurre alle n.5 osservazioni per-
venute € successivamente approvare il progetto definitivo di variante integrato dalla do-
cumentazione di VAS. Per quanto attine alle determinazioni sulle singole osservazioni si
rimanda all’apposito fascicolo predisposto.
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ALLEGATI:

1  Inquadramento territoriale

2 Estratto foto aerea

3. Estratti PRG vigente

4. Estratti PRG variato

S. Atti per 'esproprio
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allegato 3: estratti PRG vigente
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Estratto 1
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allegato 4: estratti PRG variato
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